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Ende der «Kuscheljustiz»

Vergewaltiger, Raser und andere Delinquenten sollen harter angefasst werden. In einer Reihe
. von Vorstossen votiert der Nationalrat fur scharfere Massnahmen im Strafrecht.

i DAVID ANGST
BERN. Der Nationdlrat hat gestern
: im Schnelldurchlaufrund 80 Vor-
: stosse zur Kriminalitdt und zum
: Strafrecht behandelt. Fazit: Das
i seit zwei Jahren geltende Straf-
 recht ist in den Augen einer Rats-
i mehrheit zu wenig griffig. Damals
i wurden Freiheitsstrafen  von
¢ weniger als sechs Monaten ab-
i geschafft und entsprechende De-
: likte mit Geldstrafen geahndet.
i Vor allem im rechtsbiirgerlichen
i Lager wurde dies von Anfang an
¢ kritisiert. Gestern war der Tag, an
i dem diese Kritik im Parlament in
i-aller Deutlichkeit zum Ausdruck
i kam.
i Unteranderemsollen nachAn-
i sicht einer Ratsmehrheit die kur-
: zen-bedingten und unbedingten
i — Haftstrafen wieder eingefiihrt
: werden. Mit deutlicher Mehrheit
: wurde auch eine Motion von Bri-
i gitte Haberli (CVP/TG) gutgeheis-
i sen, wonach es kiinftig keine be-
i dingten Geldstrafen mehr geben
i soll, -
. Verschiedentlich wurde in die-
: sem Zusammenhang argumen-
i tiert, diese wirkten zu wenig
i abschreckend. So sagte etwa
i Norbert Hochreutener (CVP/BE):
i «Wenn man jemanden spitalreif
i priigelt und dann den Gerichts-
i saal verldsst, ohne dass konkret
i etwas passiert —weil man eine be-
i dingte Geldstrafe erhalt-, macht
i das keinen Eindruck.»
i Die SVP wollte noch weiter
i gehen, Sie verlangte, kiinftig von
i Geldstrafen ganz abzusehen und
: wieder zum alten Bussensystem
zuriickzukehren. Dieser Vorstoss
* scheiterte nur ganz knapp mit 90
- zu 91 Stimmen. Mit einem ande-
. ren Vorstoss hatte die SVP-Frak-
i tion allerdings Erfolg. Der Bun-
: desrat wird beauftragt, die gesetz-
: lichen Grundlagen zu schaffen,
i dass Auslinder, welche sich er-
i wiesenermassen weigern, sich zu
i integrieren, ihre Niederlassungs-
i bewilligung verlieren und ausge-
i schafft werden kénnen.

Strengere Gangart

i Ausserdem stimmte der Rat fiir
i die Einfithrung von Schnellge-
* richten, fiir eine strengere Gang-
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Kiinftig sollen Titer statt Geldstrafen zahlen wieder ofter ins Gefangnis wandern.

art im Umgang mit Vergewalti-

gern und Rasern, fiir hirtere Stra-:

fen bei vorsitzlicher Korperver-
letzung und Kinderpornographie
und fiir eine nationale Strategie
zur Bekdmpfung der Internet-
kriminalitiit. Im weiteren verlangt
die Ratsmehrheit Anstrengungen
im Bereich der Gewaltprévention
und des Opferschutzes.

Zudem soll ein nationales Re-
gister fiir vorbestrafte Pédophile
geschaffen werden, und elektro-
nische Killerspiele sollen nicht

mehr verkauft werden diirfen.
Ziemlich allein standen die Grii-
nen mit ihrer Porderung nach
einer Denkpause, um die Wirk-
samkeit des neuen Strafrechts zu
analysieren,

Harmonisierung im Herbst

Invielen Fillen stimmte der Rat
gegen die Empfehlung des Bun-
desrates. Bundesritin  Eveline
Widmer-Schlumpf gab zu, dass
es im heute geltenden Strafrecht
Schwachstellen gebe (siehe Inter-

view). Auch habe sich die offent-
liche Wahrnehmung geéndert.
Die Justizministerin warnte aber
vor Schnellschiissen und ver-
sprach bis im Herbst eine Vorlage,
in der die Strafrahmen fiir ver-
schiedene Delikte neu abgesteckt
wiirden. Ein Kernanliegen dieser
Strafrahmen-Harmonisierung
sei, die Strafmasse bei Delikten
gegen Leib und Leben und gegen
die sexuelle Integritit mit dem
Strafrahmen gegen Vermogens-
delikte abzustimmen.




Caspar Baader
(SVP/BL)

«Griffige Strafen
schrecken ab»

«In einem Rechtsstaat hat das
Strafrecht eine zentrale Bedeu- :
tung. Die Strafe muss - dies im !
Gegensatz zu den Illusionen der
68er-Generation — die Téter da- :
vor. abschrecken, Straftaten zu :
begehen. Das konnen nur grif- :
fige Strafen, die den Namen
Strafer auch verdienen. Wir ha-
ben es heute in einem tiberpro- :
portionalen Ausmass auch mit !
Straftéitern aus anderen Lindern !
mit anderen Weltanschauungen
und letztlich auch Rechtsord-
nungen zu tun, welche nur hér-
tere Strafandrohungen verste- :
hen. Der SVP geht es darum, mit
einer raschen Revision des Straf- :
rechts fiir mehr Sicherheit in :
diesem Land zu sorgen. Dafiir :
braucht es jetzt keine Denk- |
pause, Wir sind gewdahlt, um zu |
handeln, und nicht, um zu war-

' i eine Absurditét.»

ten.»

Andrea Geissbiihler
(SVP/BE)

«Experiment
gescheitert»

«Gesetzgeberische Experimente
konnen scheitern. Dann miisste :
das Parlament die Grisse haben,
eigene Fehler einzugestehen
und zu korrigieren. Das Straf- :
recht ist ein solches gescheiter- :
tes Experiment, Wir haben nun
in der Praxis genug Erfahrungen :
gemacht, um dies sagen zu kon- |
i Evergreen. Neu ist hdochstens, :

nen. Ich gebe ein Beispiel: Was

macht die Polizei, wenn sie heu-
te gewalttitige Jugendliche bei :
einem Fussballmatch oder ei- :
nen Dealer aufgreift? Sie nimmt :
die Personen auf den Posten,
schreibt eine Anzeige und muss :
die Téter dann gleich wieder auf :
freien Fuss setzen. Diese konnen :
also rasch wieder gewalttiitig :
sein oder dealen. Ist das der Sinn
und Zweck der polizeilichen Ar-
beit und des Strafrechts? Ein :
Strafrecht, das gar nicht straft, ist :
i globo abgewihlt werden.»

- «Debatte ein
Evergreen»

Daniel Vischer
(GP/ZH)

«Ich schlage Ihnen ein drei- oder |
fiinfjihriges Moratorium vor, !
wihrend welchem das Strafrecht
nicht gedndert wird. Wir haben
dieses in den letzten fiinf Jahren :
etwa fiinfmal revidiert. Es wurde !
- entgegen anderen Behauptun- :
gen — verschirft und nicht er- :
leichtert. Diese Debatte ist ein :

dass auch die CVP und Teile der :
SP mitzumischen versuchen. :
Offenbar ist das Strafrecht ein i
ergiebiger Trog. Es geht um die |
Glaubwiirdigkeit des Gesetzge-
bers. Ein' Gesetzgeber, der alle
zwei Jahre sein Strafrecht éndert, :
der verdient das Attribut des !
Pfadfinder- und Huschelitums. :
Ein Gesetzgeber, der nichtin der :
Lage ist, Gesetze zu machen, die :
sich mindestens zehn Jahre be- §
wihren, der miisste eigentlichin :

Alec von Graffenried
(GP/BE)

| «Leute glauben
- den Politikern»

«Wir miissen die Justiz arbeiten
lassen, und sie arbeitet auch. Wir
haben nicht o6fters Mord und

i Totschlag als vorzwanzig Jahren,

das kann man messen. Da kon-
nen Sie die Statistiken noch so
lange anschauen, die kdnnen Sie
nicht totschlagen. Wir haben
viermal weniger Verkehrstote als
vor vierzig Jahren. Wir haben
viele Delikte neu unter Strafe ge-
stellt, die frither nicht strafbar
waren. Ich wurde in der Schule
noch abgeschlagen — das gibt es

i heute nicht mehr. Hausliche Ge-

walt wird neu geahndet, das ist
richtig. Sie miissen sehen: Wir
sind auf dem Weg zu einer nach
und nach gewaltfreien Gesell-
schaft. Aber die Leute fithlen sich

: nicht sicherer, Wissen Sie, wes-

halb die Leute auf der Strasse
Angst haben? Die Leute glauben

i ihren Politikern.»




«Nicht nachvollziehbar»

Justizministerin Eveline Widmer-
Schlumpf hdlt die bedingten Geldstrafen

fiir ungeeignet.

Frau Bundesriitin, haben Sie die
Unzufiiedenheit mit dem neuen
Strafrecht unterschiitzt?

Eveline Widmer-Schlumpf:
Nein, zumal ich ja selber auch
nichtin allen Teilen Befiirworterin
des allgemeinen Teils des neuen
Strafrechts war. Als dieses im Par-
lament diskutiert wurde, war ich
noch Mitglied einer Kantonsregie-
rung, welche grisste Vorbehalte
hatte. Umso erstaunter war ich,
dass es nicht in eine andere Rich-
tung gelenkt wurde. *

Werden Sie angesichts des Drucks
die fiir den Herbst geplante Ver-
nehmlassung vorziehen?
Widmer-Schlumpf: Da geht es
um den besonderen Teil des Straf-
gesetzbuches, und zwar um Min-
dest- und Héchststrafén sowie
Massnahmen. Wirwollen das Ver-
héltnis der Strafrahmen bei Delik-
ten gegen Leib und Leben oder
Sexualdelikten einerseits und bei
Vermégensdelikten  anderseits
anschauen. Dieses Gleichgewicht
ist nicht mehr {iberall gegeben.
Mit diesen Vorschléigen muss ich
noch in den Bundesrat und dann
in die Vernehmlassung.

Woran fehit es denn?
Widmer-Schlumpf: Das Straf-
- recht hingt sehr stark mit dem
Empfinden der Bevélkerung zu-
sammen. Als man vor rund 20 Jah-
ren den allgemeinen Teil des
Strafgesetzbuches zu revidieren
begann, ist man noch stark vom
Resozialisierungsgedanken aus-
gegangen und hat Repression und
Privention zuriickgestellt, Selbst-
verstandlich ist Resozialisierung
wichtig, aber aus heutiger Optik
legt man nicht mehr gar so viel
Gewicht darauf. Das muss man
Jetzt korrigieren, ohne gleich ins
andere Extrem zu verfallen.

Sie sind nicht die Hardlinerin, wel-
che einfach mehr Hiirte will?

Widmer-Schlumpf: Bei gewis-
sen Straftatbestinden wie Kor-
perverletzungen und Sexualdelik-
ten schon. Wir miissen schauen,
wie wir diese Bereiche neu regeln
kéinnen - ob mit Mindeststrafen

oder mit dem Heraufsetzen des
Strafrahmens. Das miissen wir
jetzt in der Vernehmlassung aus-
diskutieren. Das geltende Straf-
recht ist aus heutiger Optik wirk-
lich nicht mehr ganz nach-
vollziehbar. Dies gilt vor allem
fiir Korperverletzungen, die zu
schweren Schiidigungen fiihren,
etwa im Zusammenhang mit Ver-
kehrsunfillen.

Braucht es die Wiedereinfiihrung
der kurzen Hafstrafen und die Ab-
schaffung der Geldstrafen?
Widmer-Schlumpf: Nicht unbe- |
dingt. Man kénnte auch kurze
Freiheitsstrafen wieder als Regel-
fall einfiihren und Geldstrafen
daneben weiter gelten lassen. Die
Frage ist, ob man alle Geldstrafen
odernur die bedingten wieder ab-
schaffen soll. Bedingte Geldstra-
fensind aus meiner Sicht nicht ge-
eignet, denn sie haben weder pri-
ventive noch repressive Wirkung,

Der Nationalrat michte Killerspiele
verbieten. Und Sie? '
Widmer-Schlumpf: Wir werden
Vorschldge machen, wie die
Jugend vor solchen Spielen ge-
schiitzt werden kann. Heute ha-
ben wir keine Méglichkeiten, das
einzuschrianken. Noch nicht klar
ist, wie man den Jugendlichen den
Zugang zu Killerspielen vollstin-
dig verunméglichen kann, ohne
auch Erwachsene am Konsum
solcher Spiele zu hindern.

Ist das nicht etwas blauéiugig? i
Widmer-Schlumpf: Da haben |
Sie recht. Letztlich wird es darum |
gehen, den Konsum von Killer-
spielen allgemein zu untersagen '
oder diesen weiterhin zuzulassen,

Interview: Eva Novak
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